APOSTOLOK CSELEKEDETEI SOROZAT (1.)

· BEVEZETÉS AZ APOSTOLOK CSELEKEDETEIBE
Az Apostolok Cselekedetei nélkülözhetetlen láncszem Jézus életének feljegyzései (evangéliumok), ezeknek az Apostolok Cselekedeteiben található prédikációi és értelmezései, valamint az Újszövetségben található apostoli levelek alkalmazása között.
A korai egyház két gyűjteményt szerkesztett meg, amik közkézen forogtak az Újszövetségi írásokról: (1) az Evangéliumokat (négy evangélium) és (2) az Apostolt (Pál levelei). Mindazonáltal a második század korai Krisztológus eretnektanai miatt az Apostolok Cselekedetei könyvének értéke elég nyilvánvalóvá vált. Az Apostolok Cselekedetei felfedi az apostoli prédikációk (kerygma) tartalmát és célját, valamint az evangélium csodálatos eredményét.
Az Apostolok Cselekedetei történelmi pontosságát kihangsúlyozták és megerősítették a modern kori régészeti feltárások, legfőképpen a római kormányzati tisztviselők címével

kapcsolatban (azaz stratēgoi, 16:20,22,35,36 [amit a templomőrség vezetőire is használtak, Lukács 22:4,52; ApCsel 4:1, 5:24-26]; politarchas, 17:6,8; és prōtō, ApCsel 28:7.)

A könyv címét az ősi görög szövegekben enyhén eltérő formákban találták:
· a א kézirat (Sinaiticus), Tertullianus, Didümosz és Eusebiosz „Cselekedetek”-nek hívja (ASV, NIV – angol bibliafordítások)
· a B kézirat (Vaticanus), a D (Bezae) aláírásokban, Ireneus, Tertullianus, Cyrian és

Atanáz „Apostolok Cselekedetei”-nek hívja (KJV, RSV, NEB – angol fordítások

· az A2 kézirat (az Alexandrinus első javított változata), az E, a G, és Aranyszájú Szent János „Szent Apostolok Cselekedetei”-nek hívja

Lehetséges, hogy a görög praxeis, praxis szó (cselekedetek, módok, viselkedés, tettek, gyakorlat) egy olyan régi Földközi-tenger környéki irodalmi műfajt tükröz vissza, ami bemutatja különböző híres vagy befolyásos emberek életét és tetteit (pl. Jánosét, Péterét, Istvánét, Fülöpét, Pálét). A könyvnek eredetileg valószínűleg nem volt címe (mint pl. Lukács evangéliuma).
· A SZERZŐ

A könyv anonim, de nagyon erősen utal Lukács szerzőségére.
· Az egyedülálló és meglepő „mi” részek (16:10-17 [második missziós út Filippiben];

20:5-15; 21:1-18 [a harmadik missziós út vége] és 27:1-28:16 [Pált fogolyként Rómába

szállították]) erősen utalnak Lukácsra, mint a könyv szerzőjére.
· A harmadik evangélium és az Apostolok Cselekedetei között nyilvánvaló a kapcsolat, mikor összehasonlítjuk a Lukács 1:1-4-et az ApCsel 1:1-2-vel.
· Lukács, egy pogány orvos, Pál útitársaként van megemlítve a Kol. 4:10-14-ben, a

Filemon 24-ben és a II. Tim. 4:11-ben. Lukács az egyetlen pogány író az ÚSZ-ben.
· A korai egyház egybehangzó véleménye az volt, hogy Lukács volt a szerző.

a. a Muratori-töredék (Kr. u. 180-200-ból, Rómából azt mondja, hogy „Lukács az

orvos által elvégezve”)
· Ireneus írásai (Kr. u. 130-200) / Alexandriai Kelemen írásai (Kr. u. 156-215) / Tertullianus írásai (Kr. u. 160-200) / Órigenész írásai (Kr. u. 185-254)
· A stílus és a szóhasználat belső bizonyítékai (kifejezetten az orvosi kifejezéseké)

megerősítik, hogy Lukács az író. 

Három információforrásunk van Lukácsról.
· Az ÚSZ-ben található három igehely (Kol. 4:10-4; Filemon 24; II. Tim. 4:11) és maga az Apostolok Cselekedetei.
· A második századi Anti-Markión (Tertullianusz írása a gnosztikus Markión ellen)

bevezetése a Lukács evangéliumához (Kr. u. 160-180)
· A negyedik század korai egyháztörténésze, Euszebiosz, az Egyháztörténet (Historia Ecclesiastica) című művében: „Lukács, származása szerint született antiókhiai, foglalkozása szerint orvos, akit főleg Pállal hoztak összefüggésbe és aki a többi apostollal is kapcsolatban áll, bár nem oly szorosan, példákat hagyott nekünk a két ihletett könyvben, Az Evangéliumban és az Apostolok Cselekedeteiben a lelkek gyógyítására, amelyet tőlük tanult.”
 Íme Lukács összetett életrajza:
· egy pogány (a Kol. 4:12-14-ben Epafrásszal és Démásszal együtt van felsorolva, s nem a zsidó segítőkkel)
· vagy a szíriai Antiókhiából (a Lukács evangéliumához tartozó Anti-Markión bevezetés) vagy a macedón Filippiből (Sir William Ramsay írása az ApCsel 16:19-hez) származott
· orvos (vö. Kol. 4:14), vagy legalábbis egy jól iskolázott férfi
· felnőttkorának közepe táján tért meg, miután Antiókhiában gyülekezet indult (Anti-
Markión bevezetés)
· Pál útitársa (a „mi” részek az ApCselben)
·  nőtlen
· ő írta a harmadik Evangéliumot és az ApCsel

· Boiótiában halt meg 84 évesen
· IDŐPONT

Nagyon sok vita és nézeteltérés van az ApCsel megírásának idejéről, de maguk az események Kr. u. 30 és 63 között zajlottak (a 60-as évek közepén engedték ki Pált a római börtönből, majd Néró alatt újra elfogták és ki is végezték valószínűleg a Kr. u. 65-ben történt üldözésekben).
Ha feltételezzük a könyv apologetikus természetét a római kormánnyal szemben, akkor a dátum (1) Kr. u. 64 előtti (ekkor kezdte el Néró Rómában a keresztényeket üldözni) és / vagy (2) a zsidó lázadáshoz kapcsolódik, ami Kr. u. 66-73-ban volt.
Ha az ApCselt a Lukács evangéliumához próbáljuk kapcsolni sorban, akkor az evangélium megírásának dátuma befolyásolja az ApCsel írásának idejét. Mivel Jeruzsálem Kr. u. 70-ben történt Titusz általi elesése meg lett prófétálva (azaz Lukács 21), de nem lett kifejtve, mindenképpen Kr. u. 70 előtt kellett íródnia. Ha ez valóban így van, akkor az ApCsel folytatásként íródott, és az evangélium keletkezési ideje után nem sokkal keletkezett.
Ha valakit zavar a hirtelen, váratlan befejezés (Pál még mindig a római börtönben van, akkor egy olyan időpontot kell keletkezési időpontnak tekintenünk, ami Pál első római bebörtönzésének végéhez kapcsolódik, Kr. u. 58-63 körül. 

Néhány történelmi dátum az ApCselben feljegyzett történelmi eseményekhez kapcsolódva.

1. Klaudiusz alatt széles körben kiterjedt éhínség volt (ApCsel 11:28, Kr. u. 44-48)

2. I. Heródes Agrippa halála (ApCsel 12:20-23, Kr. u. 44 tavasza)

3. Szergiusz Paulusz pro-konzulsága (ApCsel 13:7, Kr. u. 53-ban lett kinevezve)

4. Klaudiusz kiűzte a zsidókat Rómából (ApCsel 18:2, Kr. u. 49 [?])

5. Gallió pro-konzulsága (ApCsel 18:12, Kr. u. 51 vagy 52 [?])

6. Félix pro-konzulsága (ApCsel 23:26; 24:27, Kr. u. 52:56 [?])

7. Fesztusz veszi át Félix helyét (ApCsel 24:27, Kr. u. 57-60 [?])

8. Júdea Római tisztviselői

· Prokurátorok: (1) Poncius Pilátus, Kr. u. 26-36, (2) Marcellus, Kr. u. 36-37, (3) Marullus Kr. u. 37-41
·  Kr. u. 41-ben megváltozott a római adminisztráció prokurátori rendszere, királyi modellé változtatták. A római uralkodó, Klaudiusz, I. Heródes Agrippát nevezte ki Kr. u. 41-ben.
·  I. Heródes Agrippa halála után, Kr. u. 44-ben, a prokurátori rendszert visszaállították Kr. u. 66-ig (1) Antoniusz Félix (2) Porciusz Fesztusz
· CÉL ÉS SZERKEZETI FELÉPÍTÉS

 Az egyik célja az volt az ApCsel könyvének, hogy feljegyezze Jézus követőinek nagyon gyors számbeli növekedését, ami zsidó gyökerekből indult és az egész világon kiterjedt szolgálattá nőtte ki magát, a bezárt ajtajú felső szobából a Cézár palotájáig.
· Ez a földrajzi minta követi az ApCsel 1:8-ban leírtakat, ami az ApCsel Nagy Missziós Parancsa (Máté 28:19-20)
· Ezt a földrajzi kiterjesztést számos módon kifejezi:

· Főbb városokat és országhatárokat használ. Az ApCselben 32 ország, 54 város és 9 Földközi-tengeri sziget van megemlítve. A három legfőbb városnév: Jeruzsálem, Antiókhia és Róma (vö. ApCsel 9:15).
· Főbb személyeket használ. Az ApCselt szinte két részre lehet bontani: Péter és Pál szolgálatai. Több mint 95 személy van megemlítve az ApCselben, de ezek közül a legfőbb személyek: Péter, István, Fülöp, Barnabás, Jakab és Pál.
· Két vagy három olyan irodalmi forma van, amelyek ismétlődően visszatérnek az

ApCselben, s amelyek visszatükrözik a szerző tudatos szerkesztési szándékait:

(1) összefoglaló állítások (2) a növekedés megállapítása (3) számok használata.

MŰFAJ
ApCsel ugyanaz az ÚSZ-ben, mint a Józsué – II. Királyok az ÓSZ-ben: történelmi

elbeszélés. A bibliai történelmi elbeszélés tényeken alapszik, de nem a kronológiára vagy az események kimerítő feljegyzésére fókuszál. Szelektál az események között, kiválasztva azokat, amik elmagyarázzák, hogy ki is Isten, mi kik vagyunk, hogyan rendeződhet a kapcsolatunk Istennel, és Isten mit szeretne, hogyan éljünk.
A bibliai elbeszélés értelmezésével az a probléma, hogy a szerzők soha sem helyezik el a szövegben, hogy (1) mi a céljuk, (2) mi a fő igazság; vagy (3) hogyan kellene a leírt dolgokat értenünk. Az olvasónak át kell gondolnia a következő kérdéseket:
· Miért lett ez az esemény lejegyezve?
· Hogyan kapcsolódik ez korábbi bibliai anyagokhoz?
·  Mi a központi teológiai igazság?
· Van-e jelentősége az irodalmi szövegkörnyezetnek? (Milyen esemény előzi meg, vagy mi követi? Máshol is foglalkoztak már ezzel a témával?)
· Milyen kiterjedésű az irodalmi szövegkörnyezet? (Sokszor nagy kiterjedésű elbeszélés alkot egy-egy teológiai témát vagy célt.)
A történelmi elbeszélés nem szabad hogy egy tan egyetlen forrása legyen. Gyakran olyan dolgok vannak lejegyezve, amelyek a szerző szándékait illetően mellékesek. A történelmi elbeszélések illusztrálhatnak olyan igazságokat, amelyek máshol is fel vannak jegyezve a Bibliában. Csak mert valami megtörtént, nem jelenti azt, hogy az Isten akarata minden hívőre minden korban (pl. öngyilkosság, többnejűség, szent háború, kígyók fogdosása, stb.).
Az ApCsel 1. fejeteének felosztása:
· 1-3. v. – Bevezetés

· 4-8. v. – A Szentlélek Ígérete

· 9-11. v. – Jézus felmegy a mennybe

· 12-14. v. – A tizenkettő összegyűlik / Ima a felső szobában

· 15-26. v. – Mátyás apostollá választása
_______________________________________________________________________

Első szakasz: A keresztyénség és minden dolog megújítása:

(David Gooding)
· Első mozzanat: Krisztus programja minden dolog megújítására
1. A feltámadástól a mennybemenetelig (1:1-14. v.)

2. A menybemeneteltől pünkösdig (1:15-26. v.)

3. A nyelveken szólás csodája (2:1-47. v.)

4. A gyógyítás csodája (3:1- 4:4. v.)

· Második mozzanat: Szembeszállás a programmal (4:5-6:7. v.)
1. Első vizsgálat  a nagytanács előtt (4:5-31. v.)

2. Betekintés a keresztyén közösségbe (4:32-5:16. v.)
3. Második vizsgálat a nagytanács előtt (5:17-42. v.)

4. Még egy betekintés a keresztyén közössége (6.1-7.v.)

ApCsel 1:1-11. – Útbaigazítás bizonyságtételhez szerte a világban
· Krisztus az eljövendő újjászületés első zsengéje

Jézus él! Mi győzte meg az apostolokat ennek igazáról? A hiteles bizonyítékokat sorolja itt Lukács:

· Az Úr negyven napig megszakításokkal, de ismétlődően megjelent a tanítványainak. Nem kivételes egyedi esetről van szó, hanem rendszeres ismétlődésről.

· Ott vannak az alkalmak, amikor Jézus szemléltette, mit jelent feltámadott emberi lénynek lenni. Krisztus megmutatta, hogy nem egy test nélküli szellem. Teste már nem volt a sírban ott állt előttük. Jézus nem túlélte a halált, hanem legyőzte azt. Azt a testet,a mely halála előtt szerves résez volt emberi személyiségének, nem hagyta maga mögött, az is feltámadt, nem túlhaladta, hanem megdicsőítette azt. Jézus hívta a tanítványait, hogy vizsgálják meg kezét és lábát, hiszen azok keresztre feszítésének sebeit viselték magukon, és felismerték benne ugyanazt a testi Jézust, aki elszenvedte a kereszthalált. 
· Tanított nekik egy alapvető tényt az emberi lényekről. Nem tagadta, hogy az emberi lélek túléli a halált, de azt is szemlélteti, hogy ahhoz, hogy az emberi lények teljesen önmaguk legyenek a haláluk után, újra fizikai, kézzel fogható testet kell kapniuk. És nem akármilyen testet, hanem olyan testet, amely kapcsolódik az általuk korábban birtokolt testhez, immár újjászületve és megdicsőülve. Ezt és nem kevesebbet ért Lukács az alatt, hogy „él”, amikor azt mondja (1:3), hogy Jézus jelek által mutatta meg apostolainak, hogy Ő él. 

A szent test, ami előttük állt, a minden dolog nagy újjáteremtésének első zsengéje és mintája volt, amelyet most elmenve prédikálniuk kell a világnak, ez az evangélium középpontja, szíve. 
Egy napon az egész teremtett világ újjáteremtetik. Egy napon minden hívőnek megdicsőült teste lesz, mint amilyen az Úr feltámadott teste. De az ember Jézus Krisztusban már elkezdődött az a hatalmas folyamat, amelyet Isten indított el. Az apostoloknak az volt a feladatuk, hogy elmenjenek és hirdessék ezt az újjáteremtést, nem, mint puszta elméletet, hanem mint bizonyosságot, amelynek első példáját saját szemükkel látták és saját kezükkel tapintották. 

Krisztus ismételt távozásai és megjelenései kirajzoltak két további pontot, amelyek alapvetőek a keresztyén evangélium szempontjából. 

Először is távozása nem takart visszafordíthatatlan folyamatot: vissza tudott térni és vissza is tért. És amikor visszatért még mindig ugyanabban a fizikai testben volt. Jézus menybemenetelekor az angyalok szava is megerősíti azt a felismerését a tanítványoknak, hogy Krisztus második eljöveteléhez is hozzá fog tartozni az Úr fizikai, testi visszatérése. Ezek után az apostolok úgy prédikálták Krisztus visszatérését, mint az evangélium lényeges részét (3:20). Nem használnak mitologikus vagy apokaliptikus képeket, hanem egyszerűen azt mondják, hogy krisztus vissza fog térni a világunkba. 
· A Szentlélek első zsengéje
A Szentlélek kitöltetésével pünkösd napján valami olyan dolog történt, amelyhez hasonló még sosem esett meg az egész emberi történelem során. Valóban, ahogyan keresztyének később rádöbbentek (1Kor 12:12-13), létrejött egy olyan valóság, amely korábban soha, sehol sem létezett a világegyetemben: Krisztus teste. „Mert ahogyan a test egy, bár sok tagja van, de a test valamennyi tagja, noha sokan vannak, mégis egy test, ugyanúgy a Krisztus is.  Hiszen egy Lélek által mi is mindnyájan egy testté kereszteltettünk, akár zsidók, akár görögök, akár rabszolgák, akár szabadok, és mindnyájan egy Lélekkel itattattunk meg.” (1Kor 12:12-13).
Óriási különbség van a között, amikor az Ószövetségben többször is arról olvasunk, hogy a Szentlélek leszáll egyes emberekre és a között, amikor pünkösd napján eljött és állandó lakozást vett a Krisztus Testében. Pünkösdkor azért jött el a Szentlélek, hogy állandó lakozást vegyen a hívő egyénben és a kihívott gyülekezetben. „Vagy nem tudjátok, hogy testetek, amit Istentől kaptatok, a bennetek levő Szentlélek temploma, és ezért nem a magatokéi vagytok?” (1Kor 6:19). „Nem tudjátok, hogy ti Isten temploma vagytok, és az Isten Lelke bennetek lakik?” (1Kor 3:16).

Pünkösdkor egy új korszak kezdődött el, Isten megváltói munkája tovább halad egy mindenestől fogva magasabb síkra. Pünkösd, ami eredetileg a szidók számára aratási ünnep volt magasabb jelentőséget kapott, pünkösd napján jött el a Szentlélek, mint egy nagyobb örökség első zsengéje, mint a teremtett világ végső újjáteremtésének előíze és záloga. 
· A teljes újjáteremtés ideje

Ezek után, amikor legközelebb megjelent Jézus a tanítványoknak egy fontos kérdésük volt hozzá: „Uram, nem ebben az időben állítod fel újra a királyságot Izráelnek?” (ApCsel 1.6).
Az Ószövetség azt ígérte, hogy Isten sok dolgot fog cselekedni a Messiás által,a mikor eljön, és Jézus már meg is tett néhányat ezek közül, elszenvedte a halált és feltámadt. Most bejelentette, hogy a Szentlelke megígért kitöltetése néhány nap múlva megtörténik. De a teljes újjáteremtés, amiről az ószövetség beszélt, sok más dolgot is magába foglal. ezért természetesen felmerül a kérdés, hogy mikor teljesednek be ezek a többi dolgok?

· Jézus nem tagadta, hogy helyre fogja állítani a királyságot Izraelben, csak megjegyezte, hogy nem mondhatja meg annak pontos idejét nekik, mivel az Atya az időknek és az időpontoknak ezeket a kérdéseit megtartotta a maga számára.

· Krisztusnak az apostolok kérdésére adott válaszából azt kell megértenünk, hogy Izrael királyságának helyreállítását Isten áthelyezte Jézus második eljövetelének ismeretlen időpontjára. Erre utal Péter apostol is prédikációjában: „Tartsatok tehát bűnbánatot, és térjetek meg, hogy eltöröltessenek a ti bűneitek; hogy eljöjjön az Úrtól a felüdülés ideje, és elküldje Jézust, akit Messiásul rendelt nektek. Őt azonban az égnek kell befogadnia addig, amíg a mindenség újjáteremtése meg nem történik. Erről az Isten öröktől fogva szólt szent prófétái szája által.” (ApCsel 3:19-21).

· Jézus hirtelen elhessegeti a tanítványok érdeklődését, amelyet Izrael királysága iránt éreznek, és azt szándékosan valami más felé fordítja. Ahogy Péter is rámutat prédikációjában (ApCsel 3:19-26), ha fel akarnak készülni a zsidók a Messiás második eljövetelére és a királyság helyreálltására, akkor először meg kell térniük. A Gyülekezet világszerte hangzó bizonyságtétele a Messiásról annak a célnak van alárendelve, hogy minden embert mindenütt, beleértve Izraelt, eljutassa erre a szükséges bűnbánatra és Krisztusba vetett hitre.
Jézus menybemenetelével megkapták a tanítványok a teljes választ a feltett kérdésükre. Jézusnak most el kell mennie, tehát nem ebben az időben történik a királyság helyreállítása.
Nem most van a teljes helyreállítás, Jézus második eljövetelének nem tudható az időpontja előtt ez nem következik be. De az eljövetel bizonyos, s akkor zajlik majd a teljes újjászületés. A kettő közötti időszak célja nem a királyság helyreállítása Izraelben, hanem az egész világra kiterjedő bizonyságtétel Krisztusról.
Szövegmagyarázat:

1:1 „Az első könyvet arról írtam” – Ez egy (kijelentő, elbeszélő múltban), szó szerint „készítettem”. Nyilvánvaló, hogy Lukács volt a Lukács Evangéliumának és az ApCsel-nek is a szerzője (hasonlítsd össze a Lukács 1:1-4-es és az ApCsel 1:1-2-t). A „könyvet” kifejezést a görögben a történelmi elbeszélésre, beszámolóra használták.

Technikailag (azaz a klasszikus görögben) a minimum három munka közül egyre tesz burkolt célzást. Nagy valószínűséggel az ApCsel szokatlan befejezését az magyarázhatja, hogy Lukács azt tervezte, írni fog egy harmadik könyvet(?). 
„Teofilus” – Ez a név a következő szavakból áll össze: (1) Isten (Theos) és (2) testvéri szeretet (philos). Úgy lehetne fordítani, hogy „Istent szerető”, „Isten barátja”, vagy „Isten által szeretett”. A „nagyrabecsült” megszólítás a Lukács 1:3-ban lehet egy római tisztviselő megtisztelő titulusa (vö. ApCsel 23:26, 24:3; 26:25), ami lehetséges, hogy a római társadalom lovagrendjébe tartozókat illette. Lehetséges, hogy ő volt az a jótevő, akinek Lukács a két könyvét írta, s aki lemásolta azokat és szétosztotta. Az egyháztörténelem T. Flavius Clemens-ként nevezi meg, mint Domitianus unokatestvére.
„amit Jézus tett és tanított kezdettől” – Ez a Lukács evangéliumára utal. Meglepő, hogy Lukács azt mondja, „minden”, amit Jézus tett, mert Lukács evangéliuma (mint a többi szinoptikus evangélium) nagyon szelektív abban a tekintetben, hogy mit jegyez fel Jézus életéről és tanításairól.
1:2. v. – „egészen addig a napig, amelyen felvitetett” Számos olyan görög szó létezik, amiket mind arra használtak, hogy Jézus mennybemenetelét leírják velük:
· analambanō, felvitetni (ApCsel 1:2,11,22, vö. I. Tim. 3:16), amit a Szeptuaginta is használ a II. Kir. 2:9,11-ben, amikor Illés felvitetett a mennybe, és az I. Makkabeus 2:58-ban is előfordul.
· epairō, felemelni, felvenni (ApCsel 1:9)
· diistēmi, eltávozni
· anabainō, felmegy, felemelkedik (János 6:62)

Ezt az eseményt nem jegyzi fel sem a Máté sem a Márk evangéliuma. Márk evangéliuma a 16:8-nál végződik, de a három, későbbi írástudók általi hozzátoldás egyike megemlíti az eseményt a 16:9-ben (analambanō).
 „miután a Szentlélek által” – Ez az első említése a „Szentléleknek”, aki olyan fontos itt az ApCselben. Az ÓSZ-ben „Isten Lelke” (ruach) volt az az erő, ami elvégezte YHWH célját, de nincs semmi utalás arra, hogy ez személyes lett volna (ÓSZ-i egyistenhit, monoteizmus). Mindazonáltal az ÚSZ-ben a Lélek teljes személyisége és személyessége dokumentálva van.
Az ApCsel legelején a Lélek szerepe ki lett hangsúlyozva. Pünkösd nem a Lélek munkájának kezdete volt, hanem annak egy új fejezete. Jézus mindig is birtokában volt a Léleknek. Bemerítése nem a Lélek munkájának kezdete volt, hanem egy új fejezete. Lukács a hatékony szolgálat új fejezetére készíti fel az egyházat. Még mindig Jézus van a központban, még mindig a Lélek a hatékony eszköz, és még mindig az Atya szeretete, megbocsátása és azon emberek helyreállítása a cél, akik az Ő képmására lettek teremtve!
„megbízást adott” – Ez olyan információra utal, ami nincs feljegyezve a Lukács evangéliumában, de a Máté 28:18-20-ban és az ApCsel 1:8-ban igen.
„megbízást” – Néhány tudós úgy látja ezt, mint ami az 1:8-ra utal (vö. Máté 28:19-20; Lukács 24:45-47 vagy Lukács 24:49). Az egyháznak két-ágú funkciója van: (1) evangelizáció és a Krisztushoz hasonlatos érettség. Minden hívőnek várnia kell Isten erejére és felkészítésére, hogy ezeket el is érjék. (2) mások úgy látják ezt, mint az arra való utalást, hogy „várjatok Jeruzsálemben arra, hogy eljön a Szentlélek és megerősít” (vö. 4. vers; Lukács 24:49) 

„az apostoloknak” Lásd az apostolok neveinek listáját az 1:13-ban.
„akiket kiválasztott” A „kiválasztott” (eklegō) szót két értelemben használja. Az ÓSZ-ben általában szolgálatra utal, s nem az üdvösségre, az ÚSZ-ben viszont általában a szellemi üdvösségre utal. Itt úgy tűnik, hogy mind a két elgondolást támogatja (vö. Lukács 6:13).
1:3. v. – „meg is mutatta ezeknek, hogy ő él” Ez valószínűleg arra a háromszori megjelenésére utal, ami a felső szobában történt az egész csoport előtt az elkövetkezendő vasárnapokon, de más megjelenéseire is utalhat (vö. I. Kor. 15:5-8). Jézus feltámadása lényeges az evangélium igaz voltához (vö. 2:24,32; 3:15,26; 4:10; 5:30; 10:40; 13:30,32,34,37; 17:31; és leginkább az I. Kor 15:12-15,20). 
„sok bizonyítékkal” - „sok tévedhetetlen bizonyítékkal”, „sokszor és sokféle módon, amik kétségtelenül bebizonyították, „sokszor bemutatta.”. A tekmērion szó csak itt fordul elő az ÚSZ-ben. nagyon jól megtárgyalják a görög irodalomban használt kifejezéseket, és azt mondják, hogy itt ez

Ez a görög kifejezés „demonstratív bizonyítékot” jelent. Ugyanezt a szót használja Salamon bölcsessége 5:11, 19:3 és a III. Makkabeus 3:24.
 „szenvedése után” – Csak nagy nehezen tudták elfogadni a zsidó hívők az evangélium ezen oldalát (vö. I. Kor. 1:23). A Messiás szenvedése meg van említve az ÓSZ-ben is (vö. I. Mózes 3:15; Zsolt. 22; Ézs. 53; és figyeljük meg a Lukács 24:45-47-ben). Ez az apostoli tanítás egyik legfontosabb teológiai megerősítése volt (kerygma; Lásd Különleges Téma a 2:13-ban).

Lukács gyakran használja a paschō (szenved) szót, hogy ezzel Jézus keresztre feszítésére utaljon (vö. Lukács 9:22; 17:25; 22:15; 24:26,46; ApCsel 1:3; 3:18; 9:16; 17:3). Lehetséges, hogy Lukács ezt Márk Evangéliumából vette (vö. 8:31).
„megjelent előttük” – Tíz vagy tizenegy beszámoló van számunkra az ÚSZ-ben feljegyezve Jézus feltámadása utáni megjelenéseiről. Mindazonáltal ezek csupán jellemző példák, de nem a végleges lista. Nyilvánvalóan Jézus jött ment ezalatt az időszak alatt, de nem maradt ott egyik csoporttal sem.
„negyven napon át” – Ez egy ÓSZ-i idióma egy meg nem határozott hosszú időszakra, ami hosszabb mint egy holdfázis. Itt ez ahhoz az időszakhoz kapcsolódik, ami az éves zsidó Pászka ünnep és a Pünkösd között telt el (ami ötven nap). Lukács az egyetlen forrása ennek az információnak. Mivel nem a mennybemenetel a legfontosabb téma itt (a negyedik századig a keresztény írók meg sem említik), lennie kell egy másik ok, ami miatt ez a szám itt áll. Utalhat Mózesnek a Sínai hegyen eltöltött idejére, Izraelre a pusztában, Jézus megkísértésére, vagy valami olyanra, amit nem is tudunk, de nyilvánvaló, hogy nem maga az időpont a fontos itt.
„és beszélt az Isten országa dolgairól” – A gnosztikusok azt vallották, hogy Jézus titkos információkat fedett fel előttük az idő alatt, ami a Pászka és Pünkösd között eltelt. Ez nyilvánvalóan nem igaz. Mindazonáltal az emmausi úton való találkozása a két tanítvánnyal jó példa arra, hogy Jézus feltámadása után is tanított. Én azt gondolom, hogy maga Jézus mutatta meg a gyülekezetek vezetőinek az ÓSZ-ből azokat az előrejelzéseket és szövegrészeket, amik az Ő életéről, haláláról, feltámadásáról és Második Visszajöveteléről szólnak. 
4. v. –  „együtt volt velük” – „összegyűlt velük együtt”,  „míg velük maradt”, „amikor összegyülekeztek”,  „míg velük maradt”, „mikor velük együtt evett”,  „mikor egy asztalnál volt velük”

A 4. és 5. versek Jézus egy megjelenését példaként használják számos további megjelenésére és bizonyítékára. A sunalizomenos kifejezést különböző módokon lehet betűzni. S az, hogy hogyan betűzzük a szót, változtat annak jelentésén.

1. hosszú a – egybegyűlni/összegyűlni

2. rövid a – együtt enni (szó szerint „sóval”)

3. au (kettőshangzó) – ottmaradni valakivel

Nem tudjuk biztosan, hogy melyiket akarta használni, de a Lukács 24:41-43 (vö. János 21) leírja, amint Jézus együtt evett az apostoli csoporttal, ami az Ő feltámadt testére való bizonyítékul szolgálna (vö. 3. vers).
„ne távozzatok el Jeruzsálemből” – Ezt a Lukács 24:49 is feljegyzi. Az ApCsel első része Lukács evangéliuma végének az átismétlése, valószínűleg ez volt az irodalmi módszere annak, hogy a két könyvet összekapcsolja.
„hanem várjátok meg az Atya ígéretét” – A 2:16-21-ben Péter ezt a Jóel 2:28-32 eszkatologikus próféciájához kapcsolja. Tíz napot vártak Pünkösdig. Lukács konkrétan megnevezte az „Atya ígéretét”, azaz a Szentlelket (vö. ApCsel 2:33). A János 14-16-ban Jézus már korábban is beszélt nekik a Szentlélek eljöveteléről. Mindazonáltal lehetséges, hogy Lukács nem csak egyféle módon érti az Atya ígéretét (azaz a Szentlélek eljövetele), hanem azt is érti ez alatt, hogy az ÓSZ-ben megígért üdvösség a Messiás személyében fog eljönni Izrael számára (vö. ApCsel 2:39; 13:23,32; 26:6).
„Atya” – Az ÓSZ bevezeti azt a családias metaforát, hogy Isten az Atya: (1) Izrael nemzete gyakran úgy jelenik meg, mint YHWH „fia” (vö. Hós. 11:1; Mal. 3:17); (2) sőt még korábban is az V. Mózesben Isten az Atya analógiát használta (1:31); (3) az V. Mózes 32:6 Izraelt „az Ő gyermekeinek” nevezi, Istent pedig a „ti Atyátok”-nak; (4) ezt az analógiát a Zsolt. 103:13-ban is megállapítja, és a Zsolt 68:5-ben [Károli: 68:6] tovább viszi (árvák Atyja); és (5) gyakran előfordult a prófétáknál is (vö. Ézs. 1:2; 63:8; Izrael mint fiú, Isten mint Atya, 63:16; 64:8; Jer. 3:4,19; 31:9).

Jézus arámul beszélt, ami azt jelenti, hogy nagyon sok helyen, ahol az „Atya” szó előfordul, amire a görögben a Pater szót használják, ez az arámban az Abba szó ( vö. Márk 14:36). A családias kifejezés, az „Apuci” vagy „papika” Jézusnak az Atyával való bensőséges kapcsolatát tükrözi vissza; s mivel ezt követőinek is kijelentette, ez arra bátorít minket, hogy mi is legyünk ilyen bensőséges viszonyban az Atyával. Az „Atya” kifejezést nagyon ritkán használták az ÓSZ-ben (és nem túl gyakran a Rabbinikus irodalomban) YHWH-ra, de Jézus gyakran és meggyőzően használja.

Ez egy nagyon is jelentőségteljes kijelentés arról, hogy a hívőknek újfajta kapcsolata van Istennel Krisztus által (vö. Máté 6:9).

1:5. v. – „János” Mind a négy evangélium (vö. Máté 3:1-12; Márk 1:2-8; Lukács 3:15-17; János 1:6-8,19-28) beszél Keresztelő János szolgálatáról. A „János” volt a héber Johanan név rövidített változata, ami azt jelentette, hogy „YHWH kegyelmes” vagy „YHWH ajándéka”. A neve jelentőségteljes volt, mert mint minden bibliai név Isten céljára mutatott az életében. János volt az utolsó ÓSZ-i próféta. Izraelben nem volt próféta Malakiás, azaz kb. Kr. e. 430 óta. Puszta jelenléte hatalmas szellemi izgalmat okozott Izrael népe között.
„vízzel keresztelt” – A bemerítés bevett szokás volt az első és második századi zsidók között, de kizárólag a prozelitákkal kapcsolatban. Ha valaki, aki pogány háttérrel rendelkezett, és Izrael teljes körű gyermeke akart lenni, akkor három feladatot kellett teljesítenie: (1) körülmetélés, amennyiben férfi volt az illető; (2) ön-bemerítés három tanú jelenlétében; és (3) amennyiben lehetséges volt, áldozzon Jeruzsálemben a templomban. Első századi palesztinai szekta csoportokban, mint például az esszénusoknál, a bemerítés nyilvánvalóan gyakori és ismétlődő dolog volt. Mindazonáltal, a judaizmus fővonalánál, ehhez a ceremoniális mosakodáshoz rituális példákat lehetne említeni: (1) mint a szellemi megtisztulás szimbóluma (vö. Ézs. 1:16); és (2) mint egy rendszeres rítus, amit a papok hajtottak végre (vö. II. Mózes 19:10; III. Mózes 15).
 „Ti pedig Szentlélekkel kereszteltettek meg” – Ez utalhat Jézusra a Máté 3:11 és a Lukács 3:16 miatt. Az ev elöljárószó jelentheti azt, hogy „benne”, „vele”, vagy „általa” (azaz eszköz, vö. Máté 3:11). Ez a kifejezés két eseményre is utalhat: (1) kereszténnyé válni (vö. I. Kor. 12:13) vagy (2) ebben a szövegkörnyezetben, a hatékony szolgálatra való szellemi erő kitöltése. Keresztelő János gyakran beszélt Jézus szolgálatáról ezzel a kifejezéssel (vö. Máté 3:11; Márk 1:8; Lukács 3:16-17; János
1:33). Ez János keresztségével szemben áll. A Messiás bevezeti a Szentlélek új korszakát. Az Ő keresztsége a Szentlélekkel fog történni (vagy „benne” vagy „általa”). Sok vita folyt a felekezetek között arról, hogy a keresztény megtapasztalásokban milyen eseményre utal. Néhányan azt gondolják, hogy ez a megtérés utáni megerősítő megtapasztalás, mint egy második áldás. Én személy szerint arra gondolok, hogy ez a kereszténnyé válásra utal (vö. I. Kor. 12:13). Nem tagadom, hogy lehetnek későbbi betöltekezések és felruházások, de azt vallom, hogy csak egyetlen egy, kezdeti szellemi Krisztusba való bemerítés létezik, amiben a hívők azonosulnak Jézus halálával és feltámadásával (vö. Róma 6:3-4; Ef. 4:5; Kol. 2:12). A Lélek kezdeményező munkáját a János 16:8-11 körvonalazza. A saját értelmezésem szerint a Szentlélek munkái a következők: meggyőz a bűn tekintetében, felfedi az igazságokat Krisztusról, elvezet az evangélium elfogadására, Krisztushoz kapcsol, a hívőt meggyőzi a folyamatos bűnről, kimunkálja a hívőben a Krisztushoz való hasonlatosságot
 „nemsokára” – Ez a zsidó Pünkösdi ünnepre való utalás, ami hét héttel a Pászka után következett. Ezzel az ünneppel ismerték el azt, hogy Istenhez tartozik az aratás. A Pászka után ötven nappal következett (vö. III. Mózes 23:15-31; II. Mózes 34:22, V. Mózes 16:10).
1:6. v. – „megkérdezték tőle” A befejezetlen igeidő vagy a múltban ismétlődően történt eseményre utal, vagy a cselekmény kezdeményezésére. Nagyon úgy tűnik, hogy a tanítványok ezt elég sokszor kérdezték.
„Uram” – A görög „Uram” kifejezést (kurios) lehet általános értelemben használni vagy egy kifejlett teológiai értelemben is. A következőket jelentheti: „úr”, „uram” (mint egy férfi tiszteletteljes megszólítása), „mester”, „tulajdonos”, „férj” vagy „a teljes Isten-ember” (vö. János 9:36,38). Az ÓSZ-i (héber, adon) használata ennek a kifejezésnek abból az ellenállásból származott, hogy a zsidók nem voltak hajlandóak kiejteni Isten szövetségi nevét, a YHWH-t, ami a héber „lenni” ige MŰVELTETŐ formája volt (vö. II. Mózes 3:14). Attól féltek, hogy megszegik azt a parancsolatot, hogy „Ne mondd ki hiába Istenednek az Úrnak a nevét” (vö. II. Mózes 20:7; V. Mózes 5:11). Ezért azt gondolták, hogy ha nem ejtik ki ezt a nevet, akkor nem tudják hiábavalóan kimondani az Ő nevét. Így hát a héber adon szót helyettesítették be, aminek nagyon hasonló volt a jelentése a görög kurios (Úr) szóhoz. Az ÚSZ-i szerzők ezt a szót használták arra, hogy Krisztus teljes istenségét leírják. A korai egyházban az a kifejezés, hogy „Jézus Úr” volt a hit nyilvános megvallása, és a bemerítési formaság is egyben (vö. Róma 10:9-13; I. Kor. 12:3; Fil. 2:11).
„Nem ebben az időben állítod fel újra a királyságot Izráelnek?” – Még mindig egy teljesen zsidó nacionalista hozzáállásuk volt (vö. Zsolt. 14:7; Jer. 33:7; Hos. 6:11; Lukács 19:11; 24:21). S valószínű, hogy még a saját adminisztratív pozíciójukról is kérdezgették. Ez a teológiai kérdés még mindig sok ellentmondást okoz. 

1:7. v. - „Nem a ti dolgotok, hogy olyan időkről és alkalmakról tudjatok, amelyeket az Atya a maga hatalmába helyezett.” -  „Nem a ti dolgotok, hogy időkről és korszakokról tudjatok”, „Nem a ti dolgotok, hogy időkről vagy időszakokról tudjatok”, „időkről és alkalmakról”, „Nem a ti dolgotok, hogy időkről vagy dátumokról tudjatok”
Az „idők” (chronos) kifejezés „korszakot” vagy „kort” jelent (pl. az idők múlása), míg az „alkalmak” (kairos) azt jelenti, hogy „bizonyos események vagy korszakok ideje” (vö. Titusz 1:2).
Nyilvánvaló, hogy a hívőknek nem szabad bizonyos időpontokat kijelölni, mivel még maga Jézus sem tudta visszatérésének idejét (vö. Máté 24:36; Márk 13:32). A hívők tudhatják az általában vett időszakot, de készen kell állniuk és aktívnak kell lenniük az eseményre minden időben (vö. Máté 24:32-33).

Az ÚSZ-ben a Második Eljövetellel kapcsolatos iker-hangsúly az, hogy maradj aktív, és légy készen. A többi Isten dolga!

1:8. v. – „Ellenben erőt kaptok” – Figyeld meg, hogy a Szentlélek eljövetele erőhöz és tanúkhoz ötődik. Az ApCsel a „tanúkról” szól (azaz martus). Ez a téma uralja a könyvet (vö. 1:8,22; 2:32; 3:15; 5:32; 10:39,41; 13:31; 22:15,20; 26:16). Az Egyház megkapta feladatát – legyen Krisztus evangéliumának tanúja! Az apostolok tanúi voltak Jézus életének és tanításának, így most tanúskodtak Jézus életéről és tanításáról. Hatékony tanúság csak a Szentlélek hatalmán keresztül lehetséges.
„Jeruzsálemben … Júdeában … Samáriában … sőt egészen a föld végső határáig” – Ez az ApCsel földrajzi vázlata: Jeruzsálem, 1-7-es fejezetek; Júdea és Samária, 8-12-es fejezetek; a föld végső határai (azaz Róma), 13-28-as fejezetek. Ez a vázlat lehet, hogy az író irodalmi szerkezetét és célját jelöli. A kereszténység nem egy judaista szekta, hanem egy világméretű mozgalma az egy igaz Istennek, amivel betölti az ÓSZ-i ígéreteit, és helyreállítja a lázadó emberiség kapcsolatát Önmagával (vö. I. Mózes 12:3; II. Mózes 19:5; Ézs. 2:2-4; 56:7; Lukács 19:46).

Az első zsidó vezetők, ismerve a Szeptuagintát és azt a sok profetikus ígéretet, amit YHWH tett arra nézve, hogy helyreállítja Jeruzsálemet, felemeli Jeruzsálemet, hogy elhozza a világot Jeruzsálembe, azt várták, hogy ezek szó szerint meg fognak történni. Ott maradtak Jeruzsálemben (vö. 8:1). De az evangélium forradalmasította és kiterjesztette az ÓSZ-i fogalmakat. A világméretű küldetés (vö. Máté 28:18-20; ApCsel 1:8) az mondta a hívőknek, hogy menjenek el az egész világba, és ne várják, hogy majd a világ jön el hozzájuk.  Jeruzsálem az ÚSZ-ben egy metafora a mennyre nézve (vö. Jel. 21:2), s nem egy palesztinai város.

1:9. v. – „felemeltetett” – Ezt az eseményt úgy ismerjük, mint a mennybemenetelt. A feltámadott Jézus visszatért az Ő mindenek előtt létezett dicsőségének helyére (vö. Lukács 24:50-51; 20:17; Ef. 4:10; I. Tim. 3:16; Zsid. 4:14; és I. Péter 3:22). A meg nem jelölt külső tényező a SZENVEDŐ ALAKBAN az Atya volt.
 „felhő” – A felhők mindig is jelentőségteljes eszkatologikus jelzők voltak. A felhőt három jól megkülönböztethető módon használták az ÓSZ-ben: (1) hogy megmutassák Isten fizikai jelenlétét, a dicsőség Shekinah felhőjét (vö. II. Móz. 13:21; 16:10; IV. Móz 11:25); (2) hogy eltakarja az Ő Szentségét, hogy az ember ne láthassa meg Őt, és meg ne haljon (vö. II. Mózes 33:20; Zsolt. 18:11 [Károli: 18,12]; Ézs. 6:5); és (3) az Istenség járműveként (vö. Zsolt. 104:3; Ézs. 19:1). A Dániel 7:13-ban a felhők arra szolgáltak, hogy az Isteni Messiást szállítsák. Erre a Dániel könyvében található próféciára több mint 30 alkalommal utalnak az ÚSZ-ben. Ugyanezt a kapcsolatot láthatjuk a Messiás és a menny felhői között a következő helyeken: Máté 26:64; Márk 13:26; 14:62; ApCsel 1:9,11; és I. Thessz. 4:17.
1:10. v. – „feszülten néztek az ég felé” – Ez befejezetlen körülíró szerkezet. Folyamatosan feszülten néztek, hogy addig láthassák Jézus, ameddig csak lehetséges volt. Sőt még miután szem elől tévesztették, akkor is nézték.
Ez a kifejezés jellemző Lukács írásaira (vö. Lukács 4:20; 22:56; ApCsel 1:10; 3:4,12; 6:15; 7:55; 10:4; 11:6; 13:9; 14:9; 23:1, a Lukács evangéliumát és az ApCselt kivéve csak a II. Kor. 3-ban találjuk meg kétszer). Azt jelenti, hogy „feszülten nézni”, „hosszasan nézni”, „bámulni” vagy „rá függeszteni a tekintetet”.
„az ég felé” – A régiek azt hitték, hogy a menny felül található, de a mi időnkben a felül eléggé relatív. A Lukács 24:31-ben Jézus eltűnt. A mi kultúránk számára ez talán jobb példa. A menny nem található meg ott fenn a semmiben, hanem valószínűleg az idő és tér egy másik dimenziójában. A menny nem egy irány, hanem egy személy!
„két férfi fehér ruhában” – Az ÚSZ gyakran a fényes fehér ruhájukkal azonosítja az angyalokat (vö. Lukács 24:4; János 20:12). Angyalok jelentek meg születésénél, megkísértésénél, a Gecsemáné kertben, a sírjánál, és itt a mennybemenetelénél.

1:11. v. – „Galileai férfiak” – Az ApCselben Lukács számos alkalommal jegyzi fel a tanítványok galileai származását (vö. 2:7; 13:31). Mind a tizenkettő, kivéve Iskáriótes Júdást, Galileából származtak. A júdeaiak lenézték ezt a területet, mert elég nagy pogány népességgel rendelkezett, és nem volt ''kosher'', azaz nem követték olyan szigorúan és pontosan a Szájhagyományokat (Talmud).
„Jézus … úgy jön el” – Néhány teológus megpróbál különbséget tenni Jézus és a Krisztus között. Ezek az angyalok megerősítik, hogy az a Jézus, akit ők ismertek lesz az, aki visszatér majd. A megdicsőült, felemeltetett Krisztus még mindig ugyanaz a Názáreti Jézus. Ő megmarad Isten/embernek. Jézus újra vissza fog jönni, úgy, ahogy elment, a mennyei felhőkön (vö. Máté 10:23; 16:27; 24:3,27,37,39; 26:64; Márk 8:38; 13:26; Lukács 21:27; János 21:22; I. Kor. 15:23; I. Thessz. 1:10; 4:16; II. Thessz. 1:7,10; 2:1,8; Jakab 5:7-8; II. Péter 1:16; 3:4,12; I. János 2:28; Jel. 1:7). 
Jézus második visszajövetele egy visszatérő fő téma az ÚSZ-ben. Az egyik oka, hogy az evangéliumokat olyan sokára öntötték írott formába az volt, hogy a korai egyház azt várta, hogy Krisztus nagyon hamar vissza fog jönni. Meglepő késedelme, az apostolok halála, és az eretnekségek megjelenése és elterjedése végül is arra indította az egyházat, hogy Jézus életét és tanításait írott formában is feljegyezzék.
Kérdések és gondolatok a beszélgetéshez: 
Különös ennek a könyvnek a célja, mert nem az apostolok cselekedeteiről szól, hanem Jézus Krisztus cselekedeteiről. Mindenki azért szól, mert Jézus akarja, mert a Szentlélek szólal meg rajta keresztül. Ezekben a hónapokban ez bibliai könyv ad tükröt elénk, hogy megvizsgálhassuk, hogyan jelenik meg Jézus a személyes életünkben, gyülekezetünkben.

Láthatjuk, Jézus jelenlétének egyik legjellemzőbb jele a növekedés. A gyülekezet, ha él csak növekedhet, hiszen az Krisztus teste. Ha nem növekszik, akkor fogy. Ez a könyv abban ad eligazítást, hol vannak azok a pontok, amelyek a növekedést, azaz az életet segítik, melyek azok, amelyek gátolják. 

I. Isten már a múltban gondolt a jelenre

· Különös cselekmény ( azt gondoljuk, hogy minden a maga sodrásában történt. A tanítványok igazi krízisben vannak: elveszítették Jézust, összeomlott a hitük, meginogott a talaj alattuk, bujkálniuk kell. 

· Különös felismerni, hogy Jézus már előre gondol ezekre a helyzetekre, és biztonságot akar adni (5). Mit láttak? Nem értik, mi mért történik velünk, de most belekapaszkodunk az Ő ígéretébe, és engedelmeskedünk Neki. Komoly szakítópróba ez…

· Ez a megerősített hit lényege. [Konfirmáció] Gyenge vagyok ( annyi minden érthetetlen ( nem találok megoldást ( Istenben is csalódtam ( MÉGIS! (Text)

· Ma hit nem feltétlenül jelent megerősített hitet, mint ahogy erről a Biblia beszél. [konfirmáció, házasság, keresztség, gyász, öröm, krízis] Gyengeségünk legtöbbször épp a legváratlanabb pillanatban ér utol bennünket. [13.v. ( „…és elkezdték mondani egymásnak, mit tehetett volna jobban Jézus, miben lehetett volna engedékenyebb, miért fölösleges, az, amit Ő vár tőlünk…”]

· Mi volt az oka, hogy a tanítványok másképp viselkedtek? (Text) Szorító élethelyzetben szólal meg! Volt egy átütő tapasztalatuk, ami a mindennapjaikat alakította át. 

II. Jézus jelenléte a mindennapokban tapasztalható

· Sokféle hit van. Divatos mondat: „Valamiben mindenkinek hinni kell.” Mégis a hitet a nehéz időszakok mérik meg igazán. A tanítványok pedig ebben az időben valóban nehéz időszakot éltek át. Keresik őket a pretoriánusok, életveszélyben vannak, mindent feladtak egy személyért, aki halálával –ahogy érezhették– kicsit cserben is hagyta őket. Mégis van valami többletük, mint a ma oly annyira megszokott névleges vallásosságban ez tapasztalható. A megerősíthető hit lényege ebben az egyetlen gondolatban sűrűsödik össze (3a). Ez az életjel érezhető (Text). Vajon a mi hitünk milyenéletjeleket mutat?

· Mit látunk a tanítványok istenkapcsolatában? Mit jelentett az a felismerés, hogy Jézus él? 

(Tanítványok megértettek néhány fontos összefüggést, amely mások számára talán nem volt ennyire nyilvánvaló (3) 

(Személyes kapcsolatuk volt Jézussal (4a) 

(Érthetővé vált számukra a 2-3 év során megtanult dolgok egy része (5) (Beszélgettek Jézussal, kérdéseket tettek fel neki (6) 

(Jézus pedig a mostani dolgokra vonatkozólag útmutatást ad (8) (Ma is így működik a hit: a mindennapokra vonatkozó párbeszéd jellemzi. 

Ha a hitünk többlete nem jelenik meg a mindennapokban, épp úgy, ahogy itt láttuk, nincs értelme az egésznek: fölösleges és hiábavaló szokásrendszer.
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