APOSTOLOK CSELEKEDETEI SOROZAT (29.)

Bibliaórai jegyzet, szövegmagyarázat: ApCsel 19:8-22.
19:8 „eljárt a zsinagógába” Ez volt a megszokott módszere (vö. 9:20; 13:5,14; 14:1; 17:2,10; 18:4,19,26).

 „bátran szólt” Ez BEFEJEZETT KÖZÉPIGEI KIJELENTÉS. Ez egyik eredménye volt a „Lélekkel teljes” állapotnak (vö. 4:13,29,31; 9:28,29; 14:3; 18:26). Pál az Ef. 6:19-ben pontosan ezért imádkozik.

 „három hónapon át” Ez a zsinagóga Efezusban nyilvánvalóan megengedte Pálnak, hogy prédikáljon, tanítson, és vitázzon velük sok Szombaton keresztül. Ez önmagában nagyfokú nyitottságot jelent az evangéliummal kapcsolatban, és elismerése Pál Isten-adta tehetségének.

 „Isten országának” Ez Jézus prédikációinak központi témája. Ez Isten uralmára utal az emberi életekben, a jelenben, és majd egy nap kiteljesedik az egész földre, úgy ahogyan a mennyben (vö. Máté 6:10). Lásd Különleges Téma a 8:12-ben.

19:9 „egyesek ellenálltak és nem hittek” Mindenkinek, aki hallja az evangéliumot, választási lehetősége van (vö. 17:32,34). Ez a magvető példázatára utal (vö. Máté 13; Márk 4). Ez a bűnösség titka (vö. II. Kor. 4:4). Az a kifejezés, hogy „ellenálltak” (sklērunō) (az angolban a „megkeményedtek” kifejezést használja) egy BEFEJEZETLEN PASSZÍV KIJELENTÉS (az, hogy nem hittek – az angolban az „engedetlenek lettek” kifejezést használja – pedig BEFEJEZETLEN AKTÍV KIJELENTÉS), ami a cselekvés kezdetére utal, vagy arra, hogy a cselekvés egy a múltban ismétlődő cselekvés volt. Ugyanezt a kifejezést használja a Róma 9:18 is, hogy leírja azt, hogy Isten hogyan keményítette meg Izrael szívét, továbbá a Zsidókhoz írt levél 3-4 fejezetében is egy ismétlődő kifejezés (vö. 3:8,13,15; 4:7), ami Izrael szívének keménységével foglalkozik a pusztai vándorlás időszaka alatt. Isten aktívan nem keményíti meg az emberek szívét, akiket szeret és a saját képmására alkotott, de megengedi az emberi lázadásnak, hogy megjelenítse magát (vö. Róma 1:24,26,28), és a személyes gonosznak, hogy befolyásolja az Ő általa teremtetteket (vö. Ef. 2:1-3; 4:14; 6:10.18).

 „sőt gyalázták az Úr útját az egész nép előtt” Az evangélium olyan radikálisan különbözik a judaizmus kizárólagos és teljesítményorientált gondolkozásától, hogy nem volt semmi lehetséges közös alap a kettő között, ha az evangélium alapvető tanait elutasították. Lukács visszatérő mintája, amivel leírja az agresszív zsidó ellenállást az evangéliummal szemben, folytatódik (vö. 13:46-48; 18:5-7; 19:8-10; 28:23-28).

 „az Úr útja” Lásd a 18:25 jegyzetét.

 „Tirannosz nevű ember iskolájában” A Bezae Kódex, D, az 5. századból, hozzáteszi, hogy Pál de. 11-től du. 4-ig tanított, amikor a város legnagyobb része pihent, és az épület elérhető volt. Lehetséges, hogy ez egy szájhagyományi elem. Az általános munkaidő alatt Pál saját munkáját végezte, majd a pihenő idő alatt tanított (vö. 20:34). Számos feltételezés született Tirannosz beazonosításával kapcsolatban.

1. Ő egy szofista volt, akit Szuda említ meg. Szuda a tizedik században írt, de híres/jó hírű forrásokat használt, egészen a klasszikus időkig. Irodalmi munkája olyan, mint egy politikai, irodalmi és egyházi személyekről szóló enciklopédia.

2. Ő egy zsidó rabbi volt (Meyer), aki magániskolát működtetett, hogy Mózes törvényét tanítsa, de erre az álláspontra nincs szövegi bizonyíték.

3. Ez egy olyan épület volt, amit eredetileg tornacsarnokként használtak, de későbbó tanteremmé alakították, és egy Tirannosz nevű emberé volt, vagy róla nevezték el.

Pálnak el kellett hagyni a zsinagógát, és nyilvánvalóan túl sok megtérő volt ahhoz, hogy egy háznál gyűljenek egybe, így kibérelte ezt a tantermet. Ez lehetővé tette számára, hogy Efezus lakosságával kapcsolatban legyen.

19:10 „két éven át” A 20:31-ben Pál kijelenti ebben a provinciában töltött szolgálatának teljes idejét (három év).

 „mindazok, akik Ázsiában laktak, meghallották” Ez egy nyilvánvaló hiperbola. Jézus gyakran beszélt túlzásokban. Ez egyszerűen része az idiomatikus keleti irodalom természetének.

19:11 Ez nem az első alkalom, hogy Isten rendkívüli csodákkal erősíti meg az igazát és azt, aki a nevében szól (vö. 3:1-10; 5:15; 8:6,13; 9:40-42; 13:11-12; 14:8-11). A babonaság és az okkult praktikák széles körben elterjedtek és meggyökereztek Efezusban. Isten, gazdag lévén irgalomban, megengedte természetfeletti erejének és hatalmának, ami az Ő Messiásában lakozott, hogy Pálon keresztül megnyilvánuljon és kifejezze azt ezek felé a sátáni megkötözöttségekben lévő emberek felé. Ó, az Isten irgalma!

19:12 „kendőket” Ezek valószínűleg olyan kendők voltak, amiket munka közben a homlokára kötött, hogy az izzadságot felfogja.

 „kötényeket” Ezek munkás kötényekre utalnak, olyasmire, amit az ácsok viselnek. Ezek a gyógyulások megmutatták Isten könyörületét és hatalmát, és alátámasztották, megerősítették az evangéliumot és Pál szolgálatát.

 „a gonosz lelkek pedig kimentek belőlük” Itt ezeket a démonokat (vö. Lukács 8:2; 10:17) „gonosz lelkeknek” hívja (vö. Máté 12:45; Lukács 7:21; 8:2; 11:26; ApCsel 19:12,13,15,16). De Lukács „tisztátalan lelkeknek” is nevezi őket (vö. ApCsel 5:16; 8:7). Az ApCsel 16:16-ban a démont a „python (jövendőmondó) léleknek” mondja. Ezek a kifejezések úgy tűnik, hogy egymás szinonimái. Pál gyakran beszél a démoni kategóriákról, mint például: „feljebb minden méltóságnál és hatalmasságnál, minden erőnél és uralomnál, sőt minden névnél is” (Ef. 1:21), „a mennyei fejedelemségek és hatalmasságok” (Ef. 3:10), vagy „erők és hatalmak ellen, a sötétség világának urai és a gonoszság lelkei ellen, amelyek a mennyei magasságban vannak” (Ef. 6:12). Ezek a versek a szervezett démoni lelkek különböző szintjeire kell, hogy utaljanak. De a hogyan, miért, hol és ki kérdésekre adott válaszok mind csak spekulációk, mert a Biblia úgy döntött, hogy nem jelenti ki a szellemi birodalom részletes leírását. Tisztán és világosan kijelenti Krisztus hatalmát (és apostolainak hatalmát) a Sátán és birodalma felett, ami a sötétség és a halál birodalma. Jézus „neve” minden név fölött való! Az Ő ismerete üdvösséget, békét, teljességet, helyreállítást és egészséget hoz.

19:13-16 „zsidó ördögűzők” A zsidó ördögűzők elég gyakoriak voltak (Lukács 11:19). Ez a szövegkörnyezet világosan megmutatja, hogy az ördögűzés nem valami mágikus formulából áll (nevek), hanem a Jézussal való személyes kapcsolat által lehetséges. Ha ez a rész nem lenne szomorú, akkor vicces lenne! Josephus a zsidó ördögűzési rítusról az A zsidok tortenete 8:2:5-ben beszél, amit Eleázár végzett Salamon kántálásait használva.

19:13 „gonosz lelkek” Ez a démonokra utal. Az ÚSZ gyakran beszél a szellemi valóságról, de nem vitatja meg annak eredetét vagy szervezetét és működési részleteit. A kíváncsiság, a félelem és a gyakorlati szolgálati szükségek nagyon sok spekulációt okoztak. Az ÚSZ-ben egyáltalán nem fordul elő az ördögűzés ajándéka, pedig a szükség nyilvánvaló.  Különleges Téma: A Démoni, az 5:16-ban.

19:14 „Szkéva nevű zsidó főpap” A mai tudósok semmilyen más írásban nem találják ezt a nevet. Elég problémás lehetett egy zsidó főpapnak (archiereus) Efezusban lennie. Volt egy helyi zsinagóga ugyan, de az egyetlen zsidó templom Jeruzsálemben volt. Lukács ezt a szót számos alkalommal használja az Evangéliumban és az ApCselben is a jeruzsálemi főpapra és a családjára utalva. Némelyek azt gondolják, hogy ez az ember valamilyen módon a főpap családjához tartozott, vagy lehet, hogy a feje volt a huszonnégy papi rend egyikének, amelyeket Dávid állított fel (vö. I. Krón. 24:7-19). Ha ez a férfi és a fiai papok voltak, akkor elég meglepő, hogy nem használták YHWH-t, mint a hatalommal bíró nevet a lelkek irányítására, mint ahogy a mágia vagy az okkultizmus teszi.

19:15 „Jézust ismerem, Pálról is tudok” Az első IGE a ginōskō; a második az epistamai. Bizonyos módon ezek egymás szinonimái. Mind a kettőt gyakran használja az ApCselben, de ebben a szövegkörnyezetben nyilvánvalóan különbséget tesz aközött, hogy a démon Jézust mint Krisztust ismeri, míg Pált mint az Ő szószólóját.

19:17 Lukács azért jegyzi fel ezt, hogy megmutassa, hogyan dicsőíti meg (BEFEJEZETLEN PASSZÍV KIJELENTÉS) a Lélek Jézust.

19:18 „A hívők közül is” Ez BEFEJEZETT PASSZÍV MELLÉKNÉVI IGENÉV. A kérdés az, hogy az okkultizmusban hittek, vagy ez a kifejezés az evangéliumban való új hitükre utal? Az is lehetséges, hogy az evangéliumban való új hívők még mindig a régi babonaságuk befolyása alatt álltak. Lásd Különleges Téma: Görög igeidők az üdvösségre használva a 2:40-ben. A korábbi okkultistákat lehetséges, hogy meggyőzte az, ami a zsidó ördögűzőkkel történt a 13-16. versben. Ennek az esetnek az üzenete, ami Jézus személyének/nevének hatalmát mutatta meg, gyorsan terjedt (vö. 17. vers). Ezek az emberek biztos nagyon tudatosak voltak a „név” hatalmával kapcsolatban.

 „sokan eljöttek” Ez egy BEFEJEZETLEN KÖZÉPIGEI KIJELENTÉS.

 „megvallották és elbeszélték ilyenféle mesterkedéseiket” Az ókori Földközi-tenger térségét nagyon befolyásolta az okkultizmus. Az élt a közhiedelemben, hogy ha felfedtek egy mágikus formulát, akkor az hatástalanná vált. Ez volt a módja annak, hogy megtagadják a múltbeli okkult cselekedeteiket. Van egy típusú mágikus irodalom, ami az akkori világban nagyon híres volt, úgy hívták, hogy az „Efezusi írások”! Ez az eset megmutatja, hogy az evangélium az okkultizmus felett áll (vö. 20. vers).
19:19 „varázslást” Lásd Különleges Téma a 8:9-ben. A „könyvek” (biblous) utalhat nagy könyvekre vagy kis papirusz tekercsekre, amiken eskük vagy átkok voltak felírva. Ezeket amulettként hordták. A hatalmas ár azt mutatja, hogy (1) milyen babonásak voltak az emberek és hogy (2) az evangélium mennyire felszabadította őket!

 „mindenki szeme láttára elégették” Ezek nagyon drága és keresett könyvek és pergamenek voltak. Ezek elégetése az új hívők nyilvános megtérése és nem a „hatalmakban”, hanem a Krisztusban való hitük megvallása volt!

19:20 Az evangélium üzenete megszemélyesített és összegzett. Lukács összegzése segít nekünk abban, hogy felosszuk az ApCselt hat részre (vö. 6:7; 9:31; 12:24; 16:5; 19:20; 28:31).

19:21

NASB „Pál elhatározta a lélekben”

NKJV „Pál elhatározta a Lélekben”

NRSV „Pál eldöntötte a Lélekben”

TEV, NJB „Pál eldöntötte”

TEV (lábjegyzet) „Pál, a Lélek által vezetve, döntést hozott”

Itt Isten szuverenitásának és az emberiség szabad akaratának kombinációját láthatjuk. Nem tudjuk biztosan, hogy a „lélek” kifejezés mire utal pontosan: 1. a Szentlélekre 2. az emberi lélekre (vö. 7:59; 17:16; 18:25; Róma 1:9; 8:16; I. Kor. 2:11; 5:4; 16:18; II. Kor. 2:11; 7:13; 12:18; Gal. 6:18; Fil. 4:23). Ha itt a Szentlélekről van szó, akkor ez egy újabb példája annak, hogy az isteni vezetés a megfelelő emberi válaszreakcióval párosult. Lukács gyakran tömören kommentál, hogy bevezesse az eseményeket, amik később majd feltűnnek a feljegyzéseiben. Nagyon is lehetséges, hogy Lukács azért mondja azt, hogy Pál úgy döntött, hogy felmegy Jeruzsálembe, mert Isten vezette így (azaz die, a 21. versben), s nem a Demeter és az ötvösök szította lázadás miatt (vö. 23-41. versek).

 „Rómát is meg kell látnom” Pálnak meg kellett (dei) látogatnia a római gyülekezetet (vö. 9:15; Róma 1:10) Spanyolországba tartó útja során (vö. Róma 15:24,28). Szerette volna, hogy megismerjék őt és támogassák a missziós munkáját. Továbbá áldását/ajándékát is szerette volna odaadni nekik az akkori helyzetükben.

19:22 „Erásztosz” Ez az a férfi, aki a Róma 16:23-ban név szerint is meg van említve. Korinthus számvevőjének mondják. Ez a név a II. Tim. 4:20-ban is feltűnik. Lehetséges, hogy ugyanarra a személyre utalnak, de nem tudjuk pontosan.

 „ő pedig egy ideig Ázsiában maradt” Az evangélium dicsőséges gyorsasággal terjedt, ami hatással volt a provinciára és megtéréseket okozott (vö. I. Kor. 16:9).
MEGVITATANDÓ KÉRDÉSEK:
1. A 11. és 12. versek a norma minden korban és kultúrában lévő gyülekezet számára? Miért / miért nem?
2.  Az ördögűzés miért nem szerepel a szellemi ajándékok felsorolásában?
3.  A hívőknek miért nem adatott több biblikus információ ebben a témában?

4. Mi volt a célja ezeknek a csodás eseményeknek? (vö. 17. vers)
(A bibliaórai jegyzet Bob Utley: „Lukács, a Történész: az Apostolok Cselekedeteinek Könyve” kommentárjának felhasználásával készült)

__________________________________________________________________________________Mészáros Zoltán, ref. lelkész (Bonyhád, 2012.12.11.)

PAGE  
2

